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OjaBraun; Grundeinkommen statt Ur-
heberrecht? Zum kreativen Schaffen
in der digitalen Welt. Bielefeld: tran-
seript 2014 (187 S., 21.99 Euro}
»Warum nicht einmal den Versuch wagen,
liher das Urheberrecht hinauszudenken «. fragt
[hja Braun gegen Ende seines Essays: »Wenn
es stimmt. dass heute nicht mehr Arbeit, son-
dern Kreativitdi der wesentliche Wertschip-
fungsfaktorist. soerscheint es plausibel. daraus
¢inen Anspruchabzuleiten. der dem des Urhe-
berrechts entspricht und zugleich dartiber hin-
ausweist. Namlich. dass alle kreaiiv Thtigen.
die mut thren Ideen und ihrem Wissen zum
gesellschafilichenReichtuntheitragen. andie-
sem Reichtum angemessen beteihigr werden
sollten.« Und dax (iher ein bedingungsloses
Grundemkommen tiir ulle. nicht nur die e1-
eentlich »Kreativens, Entscheldend fiir den
Autorist weniger dessen Finanzicrbarkeit (fiir
die es eine Rethe nachvotlzichbarer Modell-
rechnungen gibt), sondern vielmehr. ¢b emn
solches Konzept »iiberhaupt gerechtfertigte
i1~ und wie ¢s »begriindet werden soll«. Eine
eher rhetorische Frage. denn die ruvor vorge-
tragene Analyse besagt: »Kreativitit ist heute
eine Schliisselkompetenz. Als »Problemto-
sungskompetenz« ist sie dus dem Bereich der
sweckireien Kunst ins Wirtschatisleben dif-
fundiert.« Dem entsprechend ist Arbeit
inzwischen »ein Selbstverwirklichungsprojekt
im Dienstder Kapitalakkumutation > innovati-
vers Unternehmen ... Auchinder Arbeltswelt
zahlt heute nicht mehr FleiB. sondern Kreati-
vitat Sieistkein Privileg von Kiinstlern mehr. «
Dazu prizisiert der Autor an anderer Stelle:
»Kreativitdt st heute cine Schliisselkompe-
tens. die in jedem Bewerhungsgesprich fiir
halbwegs qualifizierte Jobs eine Rolle spielt.«
Neben den skreativen« Jobs scheint es also
noch andere weniger qualifizierte Tatigkeiten
inder heutigen Arbeitsgeselischaft—oder dem
»Kapialistius des 21, Jahrhunderts« — zu ge-

ben. Dass derlel nicht weiter verfolgt wird,
hingt wohl mit dem Diskurs zusammen, dem
der Autor verpflichtet ist und den er kenntnis-
reich und pointiert referiert. Wenn Braun von
»kulturcllen Mirkten« spricht. beschreibt er
dic Digitalisierung und das Internet. entspre-
chende Settings und Qualifikationen. Bezugs-
rahmen sind Publikationen von Boltransky/
Chiapello {»Der neue Geist des Kapitalis-
mus«), von Lawrence Lessig oder Kurz/Rie-
ger, Unter den Tisch fallen Uberlegungen zur
kreativen Stadt und anderen eher anatog ori-
cntierten Themen, Stellvertretend seien hier
nur Richard Floridas »Beyond Mass Produc-
tion« und »The Rising oft the Creative Class«
genannt. Auch Floridas Defintion orientiert
sich weniger am ideellen »Kiinstler« denn an
der phantasievollen Praxis von Akteuren in
allerler Beruten. Sein Verstiandnis von Kreati-
vitdt scheint weitgehend der von Braun zu
cntsprechen. Floridas Analyse wittt sich in
manchen Punkten mit Boltranski/Chiapello.
Zudem st Florida einer der Anreger flr alle
Debatten rund um die Kultur- und Kreativwint-
sehatt. der die Digitabwirtschatt zumindest in
Teilen zugerechnet wird. Es 15t beruhigend zu
schen. dass sich auch in digialen Zetten otz
aller Vernetzunyg nicht alle wichtigen Aspekte
eines Themas zumindest im Literaturverzeich-
nis wicdertinden. sondern eher analoge — poli-
tische/akademische? - Zusammenhinge tlirdie
Auswahl sorgen.
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